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Tenemos el agrado de hacerle llegar el EXTRACTO PENAL del Nro. o4/21 de
“DEFENSA PUBLICA-DA"”, Boletin electréonico de Doctrina y Jurisprudencia del
Ministerio PUblico de la Defensa, elaborado por el Area de Apoyo Técnico-Juridico de la
Oficina de Control de Gestidn de la Defensoria General.

El Boletin tiene el propdsito de difundir un numero acotado de jurisprudencia o
doctrina que se destaque por ser particularmente novedosa o trascendente para la labor
defensista.

Lectura - Visualizacidn y Navegacion: es posible 'navegar’ la publicacion

electronica utilizando los links activados (con texto azul y subrayado). Asimismo,
encontrara enlaces activos a contenidos originales (escritos, videos, etc.).

"DEFENSA PUBLICA-DA” podria contener material reservado o con acceso
restringido exclusivo para el personal de la Defensa Publica del Neuquén; debera contar
con usuario y contrasefia oportunamente asignados o podra solicitarlos a nuestra

Oficina.

Area de Apoyo Técnico-Juridico
Oficina de Control de Gestion - Defensoria General
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la elaboracion de la presente publicacion, especialmente por su generosidad al
compartir informacidon en el ejercicio de sus funciones, tanto Defensores/as
Publicos/as como Particulares.

En este numero o4/21 de “Defensa Publica-DA” —Extracto Penal-, agradecemos
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1. PENAL
o “"MADERO, JOSE Y OTROS S/ INCIDENTE DE RECURSO
EXTRAORDINARIO"” (CCC 5986/2005/TO1/2/1/RH1) CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA DE LA NACION (Dres. Horacio Daniel Rosatti, Ricardo Luis
Lorenzetti y Juan Carlos Maqueda) Sentencia del 30 de septiembre de
2021

2. PROCESAL PENAL
o “S.M.l. S/ ABUSO SEXUAL CON ACCESO CARNAL" (Leg. MPFNQ
184667/2021) TRIBUNAL DE IMPUGNACION PENAL DE LA PROVINCIA
DEL NEUQUEN (voto de la Dra. Liliana Deiub, y los Dres. Richard Trincheri
y Andrés Repetto) Resolucion de fecha 07/10/2021.

JURISPRUDENCIA: INDICE POR ORGANO EMISOR

e CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA NACION
o “MADERO, JOSE Y OTROS S/ INCIDENTE DE RECURSO
EXTRAORDINARIO"” (CCC 5986/2005/T0O1/2/1/RH1) Sentencia del 30 de
septiembre de 2021

e TRIBUNAL DE IMPUGNACION PENAL DE LA PROVINCIA DEL NEUQUEN
o "S.M.l. S| ABUSO SEXUAL CON ACCESO CARNAL” (Leg. MPFNQ
184667/2021) Resolucion de fecha 07/10/2021.
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DERECHOS HUMANOS

e “CUADERNILLO DE JURISPRUDENCIA DE LA CORTE
INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS NO. 4 : DERECHOS
HUMANOS DE LAS MUJERES” Corte Interamericana de Derechos
Humanos.

DERECHOS PROCESAL

e “RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO DE QUEJA". Secretaria
de Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia
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CARATULA “MADERO, JOSE Y OTROS S/ INCIDENTE DE RECURSO
EXPTE./LEGAJO EXTRAORDINARIO"” (CCC 5986/2005/TO1/2/1/RH1)

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA NACION (Dres. Horacio Daniel Rosatti
ORGANISMO EMISOR Ricardo Luis Lorenzetti y Juan Carlos Maqueda) ( I
Resolucion | Sentencia del 30 de septiembre de 2021

Palabras claves /|
Descriptores

PENA - GARANTIA DE PLAZO RAZONABLE

ANTECEDENTES

Llega a conocimiento del Maximo Tribunal nacional recurso de queja en la
causa de mencidn, en la que el Tribunal Oral en lo Criminal n® 16 condend al
incoado a tres anos y seis meses de prision, en caracter de coautor del delito
de defraudacion por circunvencidon de un incapaz. Contra esta Ultima, la
defensa interpuso el recurso de casacion que fue rechazado por la Sala Il de la
Camara Nacional de Casacidon en lo Criminal y Correccional de la Capital
Federal, como también el recurso extraordinario federal interpuesto.

En lo que nos interesa, el Dictamen del Procurador General resefia que en la
queja se sostuvo la arbitrariedad del pronunciamiento "...en lo tocante con la
determinacion del monto de la pena. En ese sentido, dijo que el a qua omitid
considerar la critica contra la valoracion que el tribunal oral hizo de la falta de
arrepentimiento de S como circunstancia agravante, exigiéndole de esa manera
que asumiera una postura contraria a la que mantuvo durante el juicio en el que
negd haber cometido un delito. Con cita del precedente "Maldonado" publicado
Sumario en Fallos: 328:4343, el apelante agregd que los magistrados se desentendieron
del deber de ponderar los efectos de la pena desde el punto de vista de la
prevencion especial, de conformidad con el mandato constitucional que impone
que toda pena privativa de la libertad esté dirigida esencialmente a la reforma y
readaptacion social del condenado y que el tratamiento penitenciario se oriente a
su reforma y readaptacion social. Al respecto, sefialo que su defendido tiene 74
anos, no tiene antecedentes condenatorios, cuenta con una familia y se le
atribuyd un delito de mero peligro, pese a 10 cual fue condenado a una pena que
excede el monto minimo previsto en la ley para esa conducta, y que resulta de
cumplimiento efectivo, sin explicar qué aspectos de aquella funcién de la pena
resultarian alcanzados con dicha sancién. Afiadié que tampoco fueron tenidos en
cuenta los principios de estricta necesidad, ultima ratio, intervencion subsidiaria,
proporcionalidad minima, trascendencia minima, y humanidad o proscripcion de
la crueldad, "a partir de los cuales puede injerirse la necesidad de anclar la
penalidad en el minimo de la pena de la escala legal en las sanciones divisibles".
Sumado a lo expuesto, sostuvo que la cdmara no evalud las pautas previstas en
los articulos 40 y 41 del Cédigo Penal en relacidn con las concretas circunstancias
del caso, ni considerd al respecto la duracion del tramite de la causa, y basé la
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decision sobre la pena en afirmaciones dogmdticas acerca de la falta de
arrepentimiento de S, la indigencia de la victima y una gravedad que no tiene
proporcion con el hecho atribuido”.

También en dicho Dictamen se pronuncio al respecto el Procurador en los
siguientes términos:

"IV Distinta es la situacién, a mi modo de ver, del cuestionamiento relacionado
con la valoracion que en el pronunciamiento apelado se hizo de las circunstancias
previstas en los articulos 40 y 41 del Codigo Penal para la determinacion de la
pena. No me refiero, cabe aclarar, a la pretendida interpretacion sobre la
incidencia de los principios invocados en esta materia, a partir de la cual, segun el
recurrente, "puede injerirse la necesidad de anclar la penalidad en el minimo de la
pena de la escala legal en las sanciones divisibles" (fs. 32). Tal cuestion, a mi
modo de ver, ademds de que fue planteada de manera tardia -la omitié en la
instancia de casacion e introdujo por primera vez en el recurso extraordinario
federal- resulta infundada en la medida en que fue apoyada en una mera cita de
doctrina que no estuvo acompariada por la explicacién de los fundamentos y
razones de tal criterio. Sin embargo, considero que asiste razon a la defensa en
punto a que el a qua no atendid ciertos cuestionamientos vinculados con el
cémputo de la pena que resultaban conducentes para la correcta solucion del
caso. No pierdo de vista que el agravio examinado se vincula con la valoracion de
las pautas para la individualizacion de la pena, cuestion que -en principio- excede
el marco que V.E. puede decidir por la via intentada, pues la graduacion de las
sanciones dentro de los limites ofrecidos por las leyes respectivas para ello,
constituye el ejercicio de una facultad propia de los jueces de la causa (conf.
Fallos: 237:190 y 423; 255:253; 305:494; 306:1669; 315:807 y 1699, entre otros).
Sin embargo, como excepcion a esa regla, se ha reconocido que cuando lo
resuelto fue posible merced a una consideracion fragmentada y aislada de las
pautas relevantes a tal efecto, se comprometen las garantias de defensa en juicio
y del debido proceso y, por lo tanto, es posible habilitar el recurso extraordinario
con sustento en la doctrina de la arbitrariedad (Fallos: 315: 165 8 y, mds
recientemente, Fallos: 320: 1463). Asi ocurrié, en mi opinidn, con la alegada
omision del tribunal oral de valorar la ausencia de antecedentes por partede S, y
que el a qua pasé por alto, pese a que se trata de un elemento que el articulo 41
del Cddigo Penal exige tener en cuenta para fijar las penas divisibles. Asimismo,
el pronunciamiento tampoco dio respuesta a la critica dirigida contra la
ponderacion con cardcter agravante de la supuesta "falta de arrepentimiento
alguno en los afos que durd este proceso” (fs. 2649 del principal), lo que,
conforme sostuvo el recurrente, implicé la valoracion negativa de expresiones
defensivas del imputado, relativas a que no habria cometido el delito que se le
atribuye, y resulté entonces violatoria de la proteccion contra la
autoincriminacidn consagrada en el articulo 18 de la Constitucion Nacional (en
este sentido, apartado VI del dictamen de esta Procuracidn General en los autos
S.C. C.2016, L. XLIl, "Casas, Alejandro Esteban -homicidio culposo-", al que
remitid la Corte -Fallos: 330: 1975-). En tales condiciones, pienso que este agravio
debe ser tenido en cuenta.

RESOLUCION
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El maximo organismo resolvio:

"Por ello, de conformidad en lo pertinente con lo dictaminado por el sefior
Procurador General de la Nacion interino, se hace lugar parcialmente a la queja,
se declara parcialmente procedente el recurso extraordinario y se deja sin efecto
la sentencia apelada con el alcance sefialado. Agréguese la queja al principal.
Vuelvan los autos al tribunal de origen a fin de que, por medio de quien
corresponda, proceda a dictar un nuevo pronunciamiento con arreglo a lo
expresado.”.

FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION

Los Ministros Rosatti, Lorenzetti y Maqueda expresaron en el Considerando
1° de sus votos lo siguiente (el Dr. Maqueda por su voto):

"Que la mera repeticion de los fundamentos dados en el juicio, solo formalmente
satisface la revision de la pena, pero no demuestra un tratamiento de las
cuestiones llevadas a estudio, lo que conduce a dejar sin efecto el auto apelado
(conf. CSJ 1856/2006 (42-S)/CS1 "Silva, José Manuel s/causa n°® 6653
sentencia del 1° de abril de 2008).

Mdxime si se tiene en cuenta que, en esa repeticion, la casacion no incluyé dos
extremos que el tribunal de condena habia aplicado como agravantes pero nada
dijo sobre las consecuencias que de ello debian derivarse y la forma en que —si
acaso- debia impactar para reducir el monto de pena fijado. Tales, el de la
“impunidad con la que se manejé [el condenado] al realizar la maniobra” y “la
falta de arrepentimiento alguno en los afios que durd este proceso” (conf. fs.

2649y 2755)".

Los Dres. Rosatti y Lorenzetti (voto en conjunto) agregaron en el
Considerando 2° que:

"...a lo expuesto cabe agregar que los reparos a hacer valer la “falta de
arrepentimiento” del modo sefialado habian sido planteados en el recurso de
casacion junto con la garantia de todo imputado a ser juzgado en un plazo
razonable o sin dilaciones indebidas (fs. 2682/2703) y no se ha ensayado, tan
siquiera, una respuesta pese a que —ademds- quien recurre se agravio, en todas
sus presentaciones, porque lo resuelto implica la prision efectiva de una persona
que al momento de dictarse el auto apelado tenia 74 anos, sin antecedentes y
que, por una diferencia de seis meses, no puede cumplir la pena de forma
condicional.”.

El Dr. Maqueda agregd en su voto, y continuando este Ultimo razonamiento
en su Considerando 2°- que "...no puede cumplir la pena de forma condicional
la sancion impuesta por la condena por una defraudacion que se habria
cometido hace casi dos décadas por una persona que reviste la calidad de
primario”.

Luego de ello, continud el Ministro:
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"Resulta claro que este agravio exigia especial consideracion por parte del a quo
teniendo en cuenta que, conforme se estableciera en Fallos: 328:4343
("Maldonado”), "el mandato constitucional que ordena que toda pena privativa
de la libertad esté dirigida esencialmente a la reforma y readaptacién social de
los condenados (art. 5, inc. 6, CADH) y que el tratamiento penitenciario se
oriente a la reforma y readaptacion social de los penados (art. 10, inc. 3°, PIDCP)
exige que el sentenciante no se desentienda de los posibles efectos de la pena
desde el punto de vista de la prevencion especial” y ponderando también que, en
Fallos: 330:393 ("Garrone”), se consideré que la imposicion de una pena elevada
a mas de quince afios de cometido el delito debe ser precedida de una adecuada
fundamentacidn.

Asimismo, en esta linea, con relacién a la garantia a ser juzgado en un plazo
razonable de raigambre constitucional y convencional (Fallos: 342:584,
"Espindola”) y a su gravitacion en el marco de la determinacion judicial de la
pena, corresponde destacar la jurisprudencia del Tribunal Europeo de Derechos
Humanos en la materia que, al versar sobre el articulo 6 de la Convencidn
Europea de Derechos Humanos que consagra una disposicion equivalente a la
del articulo 8 del Pacto de San José de Costa Rica, constituye un parametro
vadlido para la interpretacion de las garantias constitucionales que se hallan
biseladas por disposiciones de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos (Fallos: 310:1476; 319:2557; 331:1744; 340:549, voto del juez
Magqueda, entre otros).

Asi, el citado tribunal ha establecido que, en los casos concernientes a la
excesiva duracion de los procedimientos penales, tanto la discontinuidad del
proceso, dependiendo de la duracion del caso, como la reduccion del término de
la pena privativa de la libertad efectuada expresamente en consideracion a esta
demora, constituyen maneras vdlidas para remediar la violacion del articulo 6.1
de la Convencion (cf. "Schutte vs. Austria”, resolucion del 26 de julio de 2007;
"Stein vs. Alemania”, resolucion del 7 de julio de 2009; "Taavitsainen vs.
Finlandia”, resolucion del 8 de diciembre de 2009; entre muchas otras).

Atendiendo a esa jurisprudencia, el Comité de Ministros, drgano ejecutivo del
Consejo de Europa que supervisa la ejecucion de los fallos del Tribunal Europeo
de Derechos Humanos, recomendo a los estados miembros a considerar la
posibilidad de prever formas especificas de reparacion no monetaria, como la
reduccion de sanciones o la suspension de los procedimientos, segun
corresponda, en procedimientos penales o administrativos que hayan sido
excesivamente prolongados (cf. Recomendacion CM/REC (2010)3 relativa a los
remedios efectivos en los casos de excesiva duracidn de los procedimientos, n°
10)”.

Acceso a registro
completo ({40 1.- Sentencia del 30 de septiembre de 2021.

video, audio)

| Volver al INDICE
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Materia | PENAL

TEMA ‘ PROCESAL PENAL

CARATULA "“S.M.l. S/ ABUSO SEXUAL CON ACCESO CARNAL) (Leg. MPFNQ
EXPTE./LEGAJO 184667/2021)

TRIBUNAL DE IMPUGNACION PENAL DE LA PROVINCIA DEL NEUQUEN

ORGANISMO EMISOR (voto de la Dra. Liliana Deiub, y los Dres. Richard Trincheri y Andrés Repetto)

Resolucion | Resolucion de fecha 07/10/2021.

GARANTIAS CONSTITUCIONALES - DERECHO DE DEFENSA -
ENTREVISTAS A DENUNCIANTES Y TESTIGOS - FACULTADES
INVESTIGATIVAS DE LAS PARTES — ART. 135 C.P.P.

Palabras claves |/
Descriptores

ANTECEDENTES

En la presente investigacion de un presunto delito de abuso sexual, en
audiencia de fecha 13/09/2021 el Defensor particular del incoado solicito
mantener una entrevista con la victima mayor de edad en la sede del MPF e,
incluso, acompanada por su Patrocinante.

Tanto la representante del MPF como la Querella Particular se opusieron al
pedido de entrevista y el Juez de Garantias, Dr. Zabala, resolvié no hacer lugar
al pedido de la Defensa y, en cambio, podria esta solicitar al MPF que
interrogue a la victima en los aspectos que considere necesarios.

Para asi decidir, el Dr. Zabala consideré que hay dos cuestiones, que la
primera es que la defensa va a hacer un contrainterrogatorio y no es el
momento la investigacion preliminar para preguntar. Que la segunda es que
el MPF si puede interrogar y la defensa transmitirle al acusador publico los
puntos que quiera indagar, teniendo en consideracion que la testigo es la
victima. Que el contrainterrogatorio puede llevarse a cabo en la audiencia de
juicio.

El Defensor Particular impugné la decision del Juez de Garantias,
celebrandose la audiencia ante el Tribunal de Impugnacion el dia 07/10/2021.

Sumario

FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

La Defensa alegd afectacion al derecho de defensa del imputado al no
permitirse recibir declaracion testimonial necesaria para construir su teoria del
caso. Sostuvo que se trata de un auto procesal importante, que el Juez decidio
sin fundamento legal alguno limitar el ejercicio de derecho de defensa
material. Afirma que la Fiscalia omitid investigar otras lineas de investigacion
que la Defensa si quiere hacer. Que carece de fundamentacion la resolucién
jurisdiccional.

Tanto la Fiscalia como la Querella Particular se opusieron a la admisibilidad
formal del recurso y a la procedencia material del mismo.
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RESOLUCION
El Tribunal por unanimidad RESUELVE:

1) Declarar formalmente admisible el recurso.-

2) Dejar sin efecto la resolucion adoptada por el Juez de Garantias y,
resolver que la Defensa puede llevar adelante una entrevista con la
denunciante, interrogarla, en el marco en que las partes convengan
en un futuro, con todas las cuestiones ya planteadas, en resquardo
de los derechos y garantias que le asisten a la denunciante en su
calidad de mujer y victima.-

3) Sincostas.-

FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION

El Dr. Trincheri dio los fundamentos de la decision adoptada por unanimidad.
Al tratar la admisibilidad del recurso, afirmd que claramente se afecta el
derecho de defensa en juicio.

Sobre el fondo, sefald el Juez que el caso es andmalo pero porque hay una
investigacion de la Defensa, que generalmente es de la Fiscalia. Que el
articulo 135 del CPP expresa claramente que las partes tienen atribuciones
exclusivas que hacen al acusatorio, de practicar diligencias y actuaciones de
investigacion. Respecto de lo referido a que se trataria de un
contrainterrogatorio, hace notar que la prueba es prueba cuando es
producida en juicio, antes es informacion que las partes colectan. La defensa
tiene derecho a hacer una investigacion para construir su teoria del caso. Es
esencial para la defensa conocer el testimonio de la denunciante, reitera, para
construir su teoria del caso. Que el art. 135 no puede ser ignorado por | o que
corresponde revocar la decision del Dr. Zabala.

Los demas Vocales efectuaron consideraciones en el mismo sentido que
realizara el Dr. Trincheri y a la modalidad de llevarse el acto pretendido a los
fines de la proteccidn de la integridad de la victima y garantizar el derecho de
defensa.

R BN TGN 1.- Audiencias del 13/09/2021 y 07/10/2021  (VIDEO: en caso de interés,
completo ({940 contactar a la  Oficina de Control de Gestion del MPD -
video, audio) ocgmpdngfd@jusneuquen.gov.ar).

| Volver al INDICE |

DOCTRINA - ARTICULOS

Materia DERECHOS HUMANOS
TEMA DERECHOS HUMANOS DE LAS MUJERES

“"CUADERNILLO DE JURISPRUDENCIA DE LA CORTE INTERAMERICANA
DE DERECHOS HUMANOS NO. 4 : DERECHOS HUMANOS DE LAS
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\ MUJERES”

AUTOR/A \ Corte Interamericana de Derechos Humanos

DERECHOS HUMANOS DE LAS MUJERES - DISCRIMINACION CONTRA LAS
B EVSE MUJERES — DERECHOS SEXUALES Y REPRODUCTIVOS - GENERO -
Descriptores IGUALDAD DE DERECHOS - MUJERES INDIGENAS - CONVENCION DE
BELEM DO PARA - VIOLENCIA CONTRA LA MUJER.

El presente Cuadernillo de Jurisprudencia es una actualizacién, con las

decisiones emitidas por el Tribunal al afio 2021, del cuarto nUmero de una

serie de publicaciones que la Corte Interamericana de Derechos Humanos

Resena (Corte IDH) realiza con el objeto de dar a conocer su jurisprudencia en diversos

temas de relevancia a nivel regional. Este nimero esta dedicado a abordar la

tematica de género y, particularmente, la situacion de las mujeres y su
tratamiento en la jurisprudencia interamericana.

Cuadernillo de Jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos
Cita Humanos No. 4 : Derechos Humanos de las Mujeres [ Corte Interamericana de
Derechos Humanos. San José, C.R. : Corte IDH, 2021.

Acceso a documento  [FAYddIeXe[V]]

| Volver al INDICE ]

Materia | PROCESAL

TEMA ‘ JURISPRUDENCIA

TITULO ‘ “"RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO DE QUEJA"

AUTOR/A \ Secretaria de Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia

Palabras claves

. JURISPRUDENCIA - RECURSO EXTRAORDINARIO - RECURSO DE QUEJA
Descriptores

El presente es una recopilacion de Jurisprudencia de la Corte Suprema de
Resefa Justicia realizada por su Secretaria de Jurisprudencia, referido al Recurso
Extraordinario y al Recurso de Queja.

Corte Suprema de Justicia de la Nacion. Recurso extraordinario. Recurso de
Cita queja. 1a ed., Ciudad Autonoma de Buenos Aires: Corte Suprema de Justicia
de la Nacidn, 202o0. Libro digital, PDF/A.
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